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 ده چکی  واژگان کلیدی 
 متنجّس،    ت ی منجس 

»خلق الله الماء    ت ی روا 
 طهوراً«، 

   ، ی آخوند خراسان   
 مفهوم، عموم،  

 ث ی الحد فقه 
 

از    ۀ ل سئ م   مهمی  بخش  که  است  امامیه  فقه  در  اختلافی  مباحث  از  متنجّس  منجّسیت 
نحو اختلاف  به  آن  در  طهارت    ۀ نظرها  باب  روایات  روایات،    ر د . گردد بازمی فهم  این  میان 

نقش   ریحَهُ«  أو  طَعمَهُ  أو  لَونَهُ  رَ  غَیَّ ما  إِلّا  شَیءٌ  سُهُ  یُنَجِّ لا  طَهُوراً  الماءَ  اللهُ  »خَلَقَ  حدیث 
الحدیثی، به تحلیل  پژوهش حاضر با رویکرد فقه   . وری در تعیین حدود انفعال آب دارد مح 

آخوند خراسان  دیدگاه  در  این روایت  و  ی می دلالی  می پردازد  که نشان  منجّسیت    دهد  نفی 
وی، بیش از آنکه مبتنی بر اصل روایت باشد، ریشه در مبانی اصولی در    ۀ متنجّس در اندیش 

عموم   و  مفهوم  یافته   . دارد تحلیل  اساس  میان  بر  تفکیک  با  خراسانی  آخوند  پژوهش،  های 
ت  ت را ناظر به اثبا قدر متیقّن، روای  تعلیق عموم و تعلیق افراد عام و با تحدید دلالت مفهوم به 

می  نجاست  عین  توسع منجّسیت  و  نمی   ۀ داند  را  متنجّس  به  برخی    . پذیرد آن  مقابل،  در 
توسع قرائت  با  دیگر  اصولی  را  لا د   ۀ های  متنجّس  به  نسبت  روایت  شمول  مفهوم،  لت 

از تفاوت در تحلیل    نتیجه آنکه اختلاف در مسئله، بیش از آنکه فقهی باشد، ناشی   . اند پذیرفته 
 . ی آن است ت روایت و حدود ظهور عرف دلال 
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 مقدمه
س« از مباحث اختلافی در فقه امامیه است که دامن  ۀمسئل ع فقهی، آن، افزون بر فرو  ۀ»منجسیت متنجِّ

نظرها در این متداد یافته است. بخش مهمی از اختلافروایات طهارت نیز اسنجی  فهم و دلالت  ۀبه نحو
در تحلیل دلالی روایات و حدود   مسئله، نه صرفاً ناشی از تفاوت در مبانی فقهی، بلکه برخاسته از اختلاف

آن الممنطوق و مفهوم  اللهُ  میان، روایت »خَلَقَ  این  سُهُ شَیءٌ هاست. در  یُنَجِّ طَهُوراً لا  أو   اءَ  لَونَهُ  رَ  غَیَّ ما  إِلّا 
فهم آن، تأثیر مستقیمی   ۀآید که نحوترین مستندات روایی باب طهارت به شمار میاز مهم  1طَعمَهُ أو ریحَهُ« 

س دارد  ۀتعیین حدود انفعال آب و نیز مسئلبر   .منجسیت متنجِّ
ن  دیدگاه مشهور فقیهان امامیه بر آن است از آنکه با عین  س ملاقات  که آب قلیل، اعم  جاست یا متنجِّ

می منفعل  ملاقات  صرف  به  دلالت بااین  2شود.کند،  از  خاصی  تحلیل  با  خراسانی  آخوند  مرحوم  حال، 
دایر یادشده،  ادل  ۀروایت  آن است که  بر  را محدود ساخته و  در   ۀاین حکم  قلیل  انفعال آب  بر  تنها  روایی، 

سملاقات با عین نج اتکایی وجود ندارد. اهمیت ، اطلاق یا ظهور قابلاست دلالت دارند و نسبت به متنجِّ
ای است که  دلالی  استدلال و سازوکار  ۀمشهور نیست، بلکه در شیو  این دیدگاه، صرفاً در مخالفت آن با نظر

 .کار گرفته استوی در فهم روایت به
ز محدودسازی  فراد عام« و نیاصل عام« و »تعلیق اتفکیک میان »تعلیق    ۀتحلیل آخوند خراسانی بر پای

وی با تکیه   3گیرد. شکل می  -یعنی در حالت تعلیق اصل عام بر شرط    -مفهوم روایت در حالت اول    ۀدایر
د است مفهوم روایت، مفید ایجاب کلی نسبت به تمام افرادِ »شیء« نیست، بلکه صرفاً  بر این تفکیک، معتق

س از   4ین نجاست است. س دلالت دارد و قدر متیقن از آن، عالجمله منجِّ بر تحقق فی  بر این اساس، متنجِّ

 
 .1۳5، ص 1وسائل الشیعه، ج. 1
 .  95ص، 1جواهر الکلام، ج. 2
 . 2۹۸ص  ،1ج ،کفایة الاصول . 3
 . 1۳، ص1نیره، جاللمعات ال. 4
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می  ۀدایر نشان  روایت،  با  مواجهه  نوع  این  بود.  خواهد  خارج  روایت  مفهومی  چگمدلول  که  یک دهد  ونه 
 .کننده داشته باشدفقهی نقش تعیین ۀدهی به نتیجتواند در شکلتحلیل دلالی و اصولی می 

تواند ابعاد فهم روایت نزد آخوند خراسانی، می وشر ۀ ز آن روست که مطالعاین دیدگاه ااهمیت بررسی 
س آشکار  را  فقهی«  »استنباط  و  زبانی«  »تحلیل  فقه«،  »اصول  میان  نسبت  از  ازاینمهمی  مقالازد.   ۀرو، 

آخوند خراسانی   ۀتفادکوشد با تمرکز بر روایت »خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً«، سازوکار دلالی مورد اسحاضر می
س تحلیل کند و نشان دهد که ریشازی مفهوم روایت« و نفی منجسیرا در »محدودس  اختلاف وی   ۀت متنجِّ

 .گرددفهم دلالت روایت بازمی ۀنحو با مشهور، بیش از آنکه فقهی باشد، به
س  ۀ مسئل:  تبیین  مسئله پرسش  یّت منجِّ نخست،  خوانش  در  س،  از    یتسرا   ۀ دربار  یفقه  یمتنجِّ نجاست 

س به آب قل  یءش ا  رسد؛ینظر مه  ب  یلمتنجِّ   سازد،یبرجسته م  یثالحدفقه  ۀمسئله را در عرص   ینامّا آنچه 
سُهُ   لا»خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً    یثحد  یعنیباب طهارت،    یِ محور  یت استناد به روا   ۀنحو رَ إِلّا ما غَ   یْءٌ شَ   یُنَجِّ  یَّ

رِ  أَوْ  طَعْمَهُ  أَوْ  فقهدر واقع  آن است.  یِ دلال  یلتحل  ینگ و چگو  «هُ یحَ لَوْنَهُ  مسئله،    ینا  یِ ، اختلاف در حکم 
ناش  یشب آنکه  تفاوت در اصول عمل  یاز  فقه  یا  یهاز  ر  یقواعد  زبان  یشهباشد،  با ساختار   یدر نوع مواجهه 

 دارد. ینف یاقدر س «یءهمچون »ش یعبارات  یِ انعقاد ظهور عرف  یفیتمفهوم و ک لتحدود دلا یت، روا 
فقه  از اساس   یثی، الحدمنظر  آ  ینا  یپرسش  که  سُهُ »لا    یرتعب  یااست  در    یکعنوان  به  «یْءٌ شَ   یُنَجِّ »نکره 

را شامل   «یءافراد »ش  ۀگستر  یاعموم تا چه اندازه   یناست، ا  ینظهور در عموم دارد و اگر چن  ، «ینف  یاقس
س    ن یاعم از ع  -زا  نجس  یِ عبارت هرگونه ملاق  ینعرف از ا  یاآ  شود؟ی م   ای  فهمد، ی را م  -نجاست و متنجِّ
رَ ادات حصر و استثنا »إلّا ما غَ   ین، نجاست است؟ افزون بر ا  ین دلالت آن محدود به ع  ینکها چگونه بر   …«یَّ

 یِ نسبت به تمام   یستنج  یِ کل  یجاباستثنا، بر ا  ینمفهومِ حاصل از ا  یاآ  گذارد؟ی م  یرتأث  یتمفهوم روا   ۀیردا
س«؟ ا  ۀللجم ایصرفاً بر »تحقق ف  یا لت دارد،  لاد  ق افرادِ خارج از منطو که در   ی،دلال  ی هاپرسش  ینمنجِّ

 . زنندیرا رقم م یمتفاوت یجنتا ی، استنباط فقه یندقرار دارند، در فرا  یثکانون فهم حد
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خراسان  یدگاهد  یان، م  ینا  در آخوند  النَّ   یمرحوم  مَعاتُ  اللَّ کتاب  رَةدر  تأث  یانهنمو  یِّ از   یمبان  یرروشن 
افراد عام«، اعتقاد دارد که   یقِ عموم« و »تعل  یقِ »تعل یانم یکبا تفک  ی واست.  یتروا  یِ دلال یربر تفس یاصول
تنها بر نه  یتمفهوم روا   رو، ین افراد آن؛ ازا   تککشده، نه بر ت  یقتعل  یءحکم بر خودِ عنوان ش  یت، روا   یندر ا

د س  متنجِّ به  بلکه اصلِ توسعشمول کامل نسبت  ندارد،  ن  ۀلالت  س  متنجِّ به  مستقل   ای ینهقر  یازمندن  یزآن 
ا م  یناست.  قرار  قرائت مشهور  پذ  گیرد یخوانش، در مقابل  با    ، «یء»ش  یِ عموم  یا   یظهور اطلاق  یرش که 

س م نهمابه یزمفهوم را ن  .داندیگستره، شامل متنجِّ
س  ۀآنچه در مسئل  بنابراین،  س به  یّتمنجِّ  یین ح است، نه صرفاً تعطرم  یثیالحدچالش فقه  یکعنوان  متنجِّ

آن،   یِ زبان  ی از ساختارها  یحدود فهم عرف   یت،روا   یِ دلال  یل تحل  ۀبلکه نحو  ی، فرع فقه  یکدر    یحکم شرع
آن است که با تمرکز بر   یدر پ  ضرحا  ۀاساس، مقال  یندر کشف مراد شارع است. بر ا  یاصول  یو نقش مبان

دو خوانش متفاوت  ه  ب  توانندیاستظهار، م  یندبر فرا کم  حا  یِ اصول  ینشان دهد چگونه مبان  ی، دلال  ۀیلا  ینهم
درنها   یت روا   یکاز   و  شوند  منجر  مسئل  یت،واحد  در  س  ۀ اختلاف  به  یّتمنجِّ نه  را  س  نزاع متنجِّ  ی عنوان 
 کند. یینتب یث فهم حد شناسیروش در  یمثابه تفاوتبلکه به ی، فقه

س از دیرباز در آث  ۀمسئل:  پیشینۀ پژوهش سیت متنجِّ رار گرفته و  ار فقهی امامیه مورد توجه فقیهان قمنجِّ
انفعال آب قلیل، آرای مذیل مباحث طهارت، به آن شکل گرفته است. بخش   ۀ تعددی دربارویژه در بحث 

س اج  ۀای از این آثار، مسئله را در چارچوبی فقهی و ناظر به ادلعمده تهادیِ اثبات یا نفی منجسیت متنجِّ
باب طهارت بوده است. در این میان،   ۀیان ادلها بر تحلیل فتوایی و جمع مصلی آناند و تمرکز ابررسی کرده

ها مورد اشاره قرار گرفته،  سبب مخالفت با نظر مشهور، در برخی پژوهشدیدگاه مرحوم آخوند خراسانی به
لی و اصولیِ اند و کمتر به مبانی دلاتر به نقل و تقریر رأی فقهی وی پرداختهاما غالب این مطالعات، بیش

 .انددیدگاه توجه کردهگیری این مؤثر در شکل
س نسبت به آب قلیل مورد بررسی قرار گرفته    ۀهای معاصر نیز مسئلدر برخی پژوهش منجسیت متنجِّ

به آب قلیل، اختلافات بدوی قابل مشاهده در است و تلاش شده است تا با تحلیل ارتکازات موجود نسبت  
حال،  اف در حکم به تنجس آب قلیل نماید. بااینهایتاً حکم به لازم بودن تغییر اوصروایات را حل نماید و ن 
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مانده  باقی  اصولی  مباحث  سطح  در  یا  غالباً  مطالعات  آخوند این  روایی  خوانش  بر  آن  تطبیق  به  و  اند 
نپرداخته یا  خراسانی  تحلیل کردهاند،  فقهی  اختلافات  قالب  در  را صرفاً  مسئله  افزونآنکه  در   اند.  این،  بر 

فقپژوهش با  اما ههای مرتبط  اشاره شده است،  مبانی اصولی در فهم روایت  تأثیر  به  گاه  الحدیث، هرچند 
الم اللهُ  بهروایت »خَلَقَ  طَهُوراً« کمتر  برای مطالععنوان نمونهاءَ  پیش   ۀای  فرآیند فرض تأثیر  بر  های اصولی 

 .فهم حدیث مورد تحلیل مستقل قرار گرفته است
پژوهشا  بر در  اصلی  خلأ  اساس،  می های  ین  را  مطالعهپیشین  فقدانِ  دتوان  بهای  که  صورت  انست 

رابط نحو  ۀمتمرکز،  و  خراسانی  آخوند  اصولی  مبانی  الماءَ   ۀمیان  اللهُ  »خَلَقَ  روایت  از  وی  دلالی  تحلیل 
گیری  متیقن، در شکل  اً« را بررسی کند و نشان دهد که چگونه تلقی خاص او از مفهوم، عموم و قدرطَهُور

و فقهی  درباردیدگاه  نقش  ۀ ی  س  متنجِّ میمنجسیت  حاضر  پژوهش  است.  بوده  اتخاذ آفرین  با  کوشد 
اختلاف موجود را   الحدیثی و تمرکز بر سازوکار فهم روایت، این خلأ را تا حدی جبران کرده ورویکردی فقه

 .ر خوانش دلالی حدیث تحلیل کندمثابه تفاوتی دعنوان اختلافی فقهی، بلکه بهنه صرفاً به
»خَلَقَ   یتروا   یمتن، به بررس  یِ دلال  یلبر تحل  یدو با تأک   یثیالحدفقه  یکردیحاضر با اتخاذ روهش  پژو

طَهُوراً لا   الماءَ  سُهُ اللهُ  غَ   یْءٌ شَ   یُنَجِّ رَ إِلّا ما  أَوْ رِ   یَّ طَعْمَهُ  أَوْ  تأث  « یحَهُ لَوْنَهُ  س  ۀآن بر مسئل  یرو  س متن   یّتمنجِّ  جِّ
 شده است:  یلتشک  یوستهپهمبه ۀیمقاله از سه لا نیا درپرداخته است. روش پژوهش 

ا  یتپژوهش، خودِ متن روا   یاصل  محور  1: محورمتن  یل. روش تحل 1 در  مرحله، ساختار    یناست. 
س  یت، روا   یِ زبان س  یاقشامل  در  )نکره  ادات  نوع  م  ی، نف  یاقعبارت،  نسبت  و  استثنا(،  و  حصر   یانادات 
ومنط تک   وق  با  قواع  یهمفهوم،  ادببر  عرف   ید  عرب   یِ و  بررسفهم  اشودی م  یزبان،  هدف  کشف   یه، لا  ین. 

دخالت داده   یلدر تحل  یفقه  هایفرض یشهاست، بدون آنکه پآن  یِ و حدود دلالتِ عرف   اظالف  ۀیظهور اول 
 شوند. 

 
1. Textual Analysis . 
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مرتبط با    یمبان  یژه وـ به   ی اصول  ی مبان  یرتأث   یسطح، چگونگ  ینا  در  1: دلالت  یاصول  یل. روش تحل۲
منظور،   ین. بدگیردیمورد کاوش قرار م  یت، استظهار از روا   یندـ بر فرا   یقناطلاق و قدر متعموم، مفهوم،  

فق  یِ اصول  یآرا  خراسان  یعنیشاخص،    ۀیدو  آخوند  تحد )به  یمرحوم  به  قائل  مرحوم   یدمثابه  و  مفهوم( 
مَعاتُ   یةکفا  یژه وبه  -ار مکتوب آنان  ساس آثمفهوم( بر ا   ۀمثابه قائل به توسع)به  ییلله خوایتآ الأصول و اللَّ

رَةالنَّ  استخراج و سپس   -  یگر د  یاز سو  یأصول الفقه و موسوعة الإمام الخوئ   یسو، و محاضرات ف  یک از    یِّ
روا  بستر  تطب  یتدر  م  یقمذکور،  اشودی داده  در  روش    ین.  تحل  کاربخش،  نوع  و    یمبان  یِ مفهوم  یلاز 

 2است.  ییبر مصداقِ روا  هاآن سازییاده پ
روش  3 تب  پس  3: یانتقاد‑اییسهمقا.  دلال  ییناز  خوانشِ  و    -متفاوت    یِ دو  محدودکننده  خوانشِ 

از منظرِ فهم   یک،شده و نقاط قوّت و ضعفِ هر    یسهمقا  یکدیگر با    یکرددو رو  ینا  -دهنده  خوانشِ توسعه 
نه با هدف   یابیزار  ین. اشودیم  یانتقاد  یابیارز  ی،شرو  پذیریِ یمتعم  یتقابل  یزو ن  ینمخاطبان نخست  یِ عرف 
  گیرد یصورت م  یاختلافِ دلال  های یشهر  یِ بلکه با هدف آشکارساز  یگری، خوانش بر د  یک  یِ حِ قطعیترج 

درنها م  یت، و  مبان  دهدینشان  چگونه  قرائت  توانند ی م  ی اصول  یکه  واحد   یتِ روا   یکاز    یمتفاوت  یهابه 
 . ینجامندب

  ینیِ نشهم  کند، یم  یزمتما  یصرفاً اصول  یا  ی اً فقهپژوهش را از مطالعات صرف   ینا  آنچه  :یروش   نوآوری  
مبان   یثحد  یِ شناختمتن  یلِ تحل به  یِ اصول  یبا  است؛  دلالت  مسئل  یاگونهکشفِ  س  یِ فقه  ۀکه   یّتمنجِّ

به نه  س،  به  یکعنوان  متنجِّ بلکه  آفرعِ مستقل،  در سنتِ   یثحد  مِ هف  یِ شناسبازتابِ روش   ی برا   ای ینهمثابه 
 .شودیم یبررس یه، امام

 مبانی اصولی تحلیل دلالی نزد مرحوم آخوند خراسانی الف.

 
1. Usulī-Delalic Analysis. 
2. Conceptual Analysis. 
3. Comparative-Critical Method. 



« و نقش آن در مسئله منجّسروایت  121
ً
 یمرحوم آخوند خراسان یاصول یمتنجّس در پرتو مبان  تی »خلق الله الماء طهورا

 

 5شماره    /5140سال    /فقه الحدیث  تمطالعا

رَ لَوْنَهُ أَوْ طَعْمَهُ  سُهُ شَیْءٌ إِلّا ما غَیَّ   تحلیل مرحوم آخوند خراسانی از روایت »خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً لا یُنَجِّ
روایت دانست. بلکه این تحلیل، بر ر ابتدایی  تظهار فقهی مبتنی بر ظاه توان صرفاً یک اسرا نمی «أَوْ رِیحَهُ 
رو، فهم  مبانی اصولی در باب عموم، مفهوم و حدود دلالت عرفی الفاظ استوار است. ازاینای از  مجموعه

مسئل در  وی  دیدگاه  تحلیل   ۀدقیق  در  او  اصولی  مبانی  از  برخی  بازخوانی  نیازمند  س،  متنجِّ منجسیت 
ر مباحث ویژه دای که در آثار اصولی وی، بهست؛ مبانیهای مفهومی ای عام و همچنین دلالتساختارها

 .، قابل پیگیری استکفایة الأصول  مرتبط با عموم و مفهوم در کتاب شریف
یکی از مبانی محوری در تحلیل آخوند، تفکیک میان »تعلیق عموم« و »تعلیق افراد عام« است. وی بر  

اد تک افرشود، نه بر تکودِ عنوان عام تعلیق میدر برخی ساختارهای زبانی، حکم بر خاین باور است که  
دهد که نکره در سیاق نفی در جایی مفید عموم نسبت به افراد عام  صورت روشن ایشان توضیح میآن. به

ه تقییدی بیان است که بتوان با مقدمات حکمت احراز کرد که مولا بیان خود را کاملًا مستقل و رها از هرگون 
ا مد نظر قرار داده است. اما در جایی که  شمول نسبت به تمامی »افراد عام« ر  ۀو اراد  نموده است و لذا قصد

توان مقدمات حکمت تکمیل نگردد، نمی  -سیاق یا ساختار بیانی مورد استفاده    ۀمثل قرین  -با وجود قرائنی  
تفا  گرفت.  نتیجه  را  شرط  بر  عام  اصل  تعلیق  از  محدودبیش  در  تلقی،  دو  این  م  ۀوت  آشک دلالت  ار  فهوم 

نامی  تعلیق،  اگر  زیرا  و  شود؛  داشت  خواهد  شمول  در  ظهور  حاصل،  مفهومِ  گردد،  تلقی  عام  افراد  به  ظر 
گستردهبه باشد، نحو  عام  عنوان  اصلِ  متوجه  تعلیق  اگر  اما  بود،  خواهد  مصادیق  تمام  به  سرایت  قابل  تری 

افراد   ۀنه بر ثبوت حکم نسبت به همنقیض حکم دلالت خواهد داشت،    ۀلجملامفهوم صرفاً بر تحقق فی
 1. مفروض 

مفهوم   ۀبر همین اساس، آخوند خراسانی در تحلیل برخی مفاهیم، از پذیرش »ایجاب کلی« در ناحی
 گونه موارد، مفید »ایجاب جزئی« است. به بیان دیگر، اگر درکند و معتقد است که مفهوم در این پرهیز می 

تغییر«، مفهوم آن لزوماً این   کند مگر در صورت یز آب را نجس نمیچمنطوقِ روایت آمده باشد که »هیچ
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طور مستقل دارای خاصیت تنجیس است؛ بلکه مفاد مفهوم،  نخواهد بود که هر چیزی خارج از منطوق، به
بود. در چنین صورتی،  از منطوق خواهد  س در خارج  اثبات اصلِ وجودِ منجِّ به   ۀدایر  ۀتوسع  صرفاً  مفهوم 

 .کلام است ۀن بر ظهور اولیای افزومحتمل، نیازمند قرینهتمام افراد 
تعیین  نقش  آخوند  دلالی  تحلیل  در  متیقن«  »قدر  مبنا، عنصر  پرتو همین  میکنندهدر  در ای  وی  یابد. 

ر متیقن اتر از قدمدلول فر  ۀمواردی که »مفهوم روایت« از اطلاق و شمول روشن برخوردار نباشد، از توسع
ازاینعرفی خودداری می  در روایت  کند.  قلیل رو،  انفعال آب  متیقن از چیزی که موجب  مورد بحث، قدر 

س، نیازمند اثباتی مستقل خواهد بود. بدینمی  ترتیب، نفی شود، عین نجاست است و سرایت حکم به متنجِّ
نتیج آخوند،  دیدگاه  در  س  متنجِّ سیت  خاص  ۀمنجِّ نوع  با  مستقیم  مواجهه  از  دلالتی  حدود  و  آن   مفهوم 

 .است
عموم   ۀگردد که بدانیم این مبنا در کشف مراد متکلم در کاربست صیغا زمانی روشن می اهمیت این مبن

آیت مرحوم  مثل  متأخیر  اصولیان  برخی  و  ندارد  آخوند  مرحوم  به  اختصاص  نتیجتنها  در  که  خویی    ۀالله 
الله خویی ف مفهوم دارند. آیت نیستند، همین مبنای اصولی را در کشفقهی مستفاد از این روایت هم نظر  

بیان مرحوم آخوند در محاضرات در کتاب در کفایه در ذیل توضیح همین  تأیید و  را  مبنا  این  به صراحت   ،
عموم را از بیان گوینده تشخیص داد، نفی عموم از جمیع افراد و    ۀفرضی که نتوان با مقدمات حکمت، اراد

تطبیق بر صغرای مورد بحث، این روایت   اما در مقام   1د.داننخاص را صحیح می  ۀآن به یک حص  اختصاص
آن فهمیدهرا  فقهی  در بحث  آخوند  نمیگونه مرحوم  قبول  قابل  مورد  اند،  روایت  فهم  مقام  در  ایشان  دانند. 

س، دایر  ۀ بحث در مسئل س را نیز به صرف  داند و متمدلول را محدود به عین نجاست نمی  ۀتنجیس متنجِّ نجِّ
فقهی، پیش از آنکه ناشی   ۀبیان دیگر، اختلاف دو فقیه در نتیجبه  2داند. ل مینجّس آب قلیملاقات موجب ت

از تفاوت در اصل اعتبار روایت باشد، به تفاوت در تلقی آنان از »ساختار دلالی مفهوم« و »حدود شمول 
 .گرددآن« بازمی 
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می اساس،  این  خبر  که  گفت  رتوان  از  خراسانی  آخوند  مرحوم  ا  وایتوانش  طَهُوراً«،  »خَلَقَ  الماءَ  للهُ 
صرفاً یک برداشت موردی از روایت طهارت نیست، بلکه تجلی نوعی رویکرد اصولی در فهم متون روایی 

پای بر  مفاهیم  دلالت  حدود  آن،  در  که  رویکردی  متیقنِ   ۀاست؛  قدر  و  حکم  تعلیق  کیفیت  عرفی،  ظهور 
 .گرددتایج فقهی منتهی میاوت در نشود و همین امر، در نهایت به تفمی مدلول تعیین 

 خراسانی آخوند مرحوم دیدگاه در طهوراً«  الماء الله »خلق روایت دلالی تحلیل. ب
رَ لَوْنَهُ أَوْ طَعْمَهُ أَوْ   سُهُ شَیْءٌ إِلّا ما غَیَّ ترین روایات یادیبن   از  1رِیحَهُ«روایت »خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً لا یُنَجِّ

ل آب، بر محور تحلیل دلالت آن شکل گرفته که بخش مهمی از مباحث مرتبط با انفعا  باب طهارت است
گستر در  تنها  روایت،  این  اهمیت  برای    ۀاست.  آن  بالای  ظرفیت  در  بلکه  نیست،  آن  فقهی  کاربرد 

فقهخوانش  و  متفاوت دلالی  بههای  است؛  نهفته  اگونهالحدیثی  که  نحوای  در  زبانی   ۀختلاف  فهم ساختار 
نتا در  تفاوت  به  از روایت،  روایت،  میان، تحلیل مرحوم آخوند خراسانی  این  در  انجامیده است.  فقهی  یج 

 .آیدای روشن از تأثیر مبانی اصولی در فرآیند فهم حدیث به شمار مینمونه
سهُ   اق نفی« است و ظهوری شَیْءٌ« مشتمل بر »نکره در سیدر خوانش ابتدایی از روایت، تعبیر »لا یُنجِّ

می باشد شامل  داشته  تنجیس  قابلیت  که  را  فردی  هر  نخست،  نگاه  در  و  دارد  اساس،  عام  بر همین  شود. 
س    -بسیاری از فقیهان، اطلاق »شیء« را ناظر به هر امر نجسی   دانسته و از   -اعم از عین نجاست یا متنجِّ

م منجسیت  روایت،  کردهمفهوم  استفاده  را  ملاقی  باایناطلقِ  بر ند.  تمرکز  با  خراسانی  آخوند  مرحوم  حال، 
ای گونهدهد و معتقد است که ظهور روایت، بهساختار دلالی روایت، این برداشت را مورد مناقشه قرار می 

س را نیز علاوه بر عین نجس استفاده کرد   .نیست که بتوان از آن، منجسیت متنجِّ
گردد. از نظر  میان »عموم« و »مفهوم« در روایت بازمی  ۀفهم رابط  ۀلیل آخوند، به نحومحور اصلی تح

وی، عمومِ موجود در تعبیر »شیء« در سیاقی قرار گرفته که حکم بر اصلِ »عنوان عام« تعلیق شده است، نه  
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دهد نشان میو    ایشان در بحث انفعال آب قلیل به این تفصیل تصریح نموده است  1تک »افراد« آن. بر تک
پیرامون دو گونه فهم در تحلیل نکره در سیاق نفی ارائه نموده است، را  2کفایة الأصول  در که همان مطلبی که

الماءَ  اللهُ  »خَلَقَ  که  روایت  صدر  به  توجه  با  ایشان  است.  کرده  پیاده  روایت  این  پیرامون  فقهی  بحث  در 
است که ذیل روایت   لقت آن بیان نموده است، معتقدخ  طَهُوراً« را در مقام بیان اصل خلقت آب و کیفیت

سُهُ...« بیان گردیده نیز در مقام بیان عمومیت نسبت به تک تک افراد آب در خارج نیست،  که با بیان »لا یُنَجِّ
لذا  بو است و  تغییر رنگ و مزه و  بر  ماء  تنجّس طبیعت  تعلیق اصل  قاعده و  بیان یک  بلکه صرفاً در مقام 

ق تعر  ۀه دایرک  گونههمان  ۀ افراد عام«، دایر  ۀیف شده و شامل »اصل عام« است نه »هممنطوق حکم مضیَّ
می تنجیس  آنچه موجب  برشمردن  در  ق میمفهوم  نیز مضیَّ مفید گردد  روایت  مفهوم  اساس،  این  بر  گردد. 

بر تحقق   بلکه صرفاً  بود،  از منطوق نخواهد  افرادِ خارج  تمام  به  در   ۀالجملفیایجاب کلی نسبت  س  منجِّ
از دا کند که در کند. به بیان دیگر، روایت تنها اثبات میدلالت می  -یعنی شیء    -منطوق    ۀیرافراد خارج 

می خارج  طهوریت  حالت  از  آب  موارد،  مصادیقِ برخی  تمام  سیّت  منجِّ اثبات  برای  مقدار  این  اما  شود، 
س، کفایت نمی  .کندمحتمل، از جمله متنجِّ

اد آخدر  واژامه مرحوم  می   »شیء«  ۀوند خراسانی دلالت  قرار  بازخوانی  مورد  با  را مجدداً  ایشان  دهد. 
به را  س  متنجِّ به  نسبت  منطوق  شمول  احتمال  اینکه  نمیبیان  منتفی  مطلق  که  طور  است  معتقد  اما  داند، 

س وجود ندارد. ازاین  ۀکم در ناحیدست ته شود و، حتی اگر پذیرف رمفهوم، ظهوری بر شمول نسبت به متنجِّ
قابلیت   منطوق  بهکه عموم  امر  این  دارد،  را  س  متنجِّ به  نسبت  ناحیشمول  در  اطلاق  انعقاد  مفهوم   ۀمعنای 

مفهوم   ۀنخواهد بود. لذا در صورت تنزّل از ادعای اولیه نسبت به شمول عام در منطوق، این شمول در ناحی
هر   گیرد و حدودوم تفکیک صورت می لت منطوق و دلالت مفهصورت میان دلاجاری نخواهد بود. در این 

 .شودیک بر اساس ظهور عرفی مستقل آن سنجیده می
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ن« در ناحیعنصر تعیین مفهوم است. از آنجا که مفهوم روایت    ۀکننده در این تحلیل، رجوع به »قدر متیقَّ
افرادِ »شیء« برخوردار نیست، آخوند   س را عین خراسانی قدر متیقّنِ مناز شمول روشنی نسبت به تمام  جِّ

بر  داند. دنجاست می بود.  بر ظهور روایت خواهد  افزون  دلیلی  نیازمند  س  متنجِّ به  نتیجه، سرایت حکم  ر 
همین اساس، وی عموم صدر روایت، یعنی »خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً«، را مرجع در موارد شک تلقّی کرده و 

س را نیز در بر کنارت آب قلیلِ ملاقاتمعتقد است اطلاق این فراز، طه   .گیرد مینده با متنجِّ
 ۀ فقهی خاص نیست، بلکه نوع مواجه  ۀآنچه در تحلیل آخوند اهمیت دارد، صرف دستیابی به یک نتیج

به نه  روایت  این خوانش،  در  روایت است.  متن  با  ازپیشاو  و  ثابت  با دلالت  متنی  بلکه  تعیین عنوان  شده، 
کیفیت انعقاد ظهور، نوع تعلیق حکم که حدود مدلول آن، وابسته به  شود  اختاری زبانی تحلیل میمثابه سبه

گستر ازاین  ۀو  است.  مسئلمفهوم  در  اختلاف  در   ۀرو،  اختلافی  آنکه  از  بیش  باید  را  س  متنجِّ منجسیت 
 1. قی کرد پذیرش یا رد روایت دانست، ناشی از تفاوت در روش فهم حدیث و تحلیل دلالت آن تل

آخ تحلیل  اساس،  این  می بر  را  خراسانی  نمونه وند  اصولیتوان  خوانش  از  حدیثی -ای  متون  از  دلالی 
بندی مفهوم و حدود ظهور عرفی روایت صورت   ۀفقهی مستقیماً از نحو  ۀدانست؛ خوانشی که در آن، نتیج

طَهُوراً«  تأثیر می  الماءَ  اللهُ  »خَلَقَ  روایت  مسئله،  به عرصهپذیرد. همین  فقهی صرف،  از یک مستند  ای را 
 . دیث در سنت اصولی امامیه تبدیل کرده استسازوکار فهم ح ۀبرای مطالع

 خوانش بدیل از دلالت روایت و توسعه مفهومج. 
سُهُ  در برابر تحلیل مرحوم آخوند خراسانی، می توان قرائتی دیگر از روایت »خَلَقَ اللهُ الماءَ طَهُوراً لا یُنَجِّ

رَ لَوْنَهُ أَ  بیشتری برخوردار   ۀائه کرد که بر اساس آن، مفهوم روایت از گستروْ طَعْمَهُ أَوْ رِیحَهُ« ارشَیْءٌ إِلّا ما غَیَّ
قرائ این  نیز داراست.  را  س  متنجِّ به  نسبت  قابلیّت شمول  ر  بوده و  متأخِّ از اصولیان  مبانی بسیاری  با  ت، که 

به میسازگارتر  اثبات  نظر  در  تنها  روایت،  عرفی  ظهور  که  است  آن  بر  خلاصه رسد،  س  منجِّ تحقق  اصلِ 
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سبب انعقاد ظهور عموم در عبارت »شَیْءٌ«، مفهوم نیز متناسب با همان گستره قابل فهم ود، بلکه بهشنمی
 .خواهد بود

پای بیان میاین خو  ۀبر  روایت  نمیکند »هیچانش، هنگامی که  را نجس  آب  در صورت  چیز  مگر  کند 
س را درک نمیتغییر«، عرف از این تعبیر صرفاً اصلِ وجو که میان منطوق و مفهوم نوعی تقابل کند، بل دِ منجِّ

»شیء« ظهور دارد،   گونه که منطوق در مقام نفی تنجیس از تمام افرادِ سازد. در نتیجه، همانفراگیر برقرار می
سات قرار گی  ۀمنطوق خارج شود، در دایر  ۀمفهوم نیز اقتضای آن را دارد که هر فردی که از محدود  رد. بر منجِّ

حکم   اختصاص  اساس،  قرینهاین  نیازمند  نجاست،  عین  به  عدم تنجیس  صرف  و  بود  خواهد  مستقل  ای 
س، مانع از شمول مفهوم نسبت به مقابل   ۀشود. در واقع دقیقاً در نقطآن تلقی نمی  تصریح روایت به متنجِّ

وم مفه  ۀتحلیل برای اختصاص دایر  عموم در مفهوم، نیازمند قرینه بودیم، در این  ۀتحلیل آخوند که برای افاد
به »عین نجاست« و عدم شمول آن نسبت به »متنجس« نیازمند قرینه خواهیم بود و در صورت عدم وجود 

 .مفهوم همانند منطوق است ۀل بر شمول در ناحیخاص، اص ۀقرین
تحلیل متأخّر،  اصولیان  میان  میدر  را  دست  این  از  تطبیقهایی  در  مرحوتوان  اصولی  آیتهای  الله  م 

هرچند وی لزوماً در تمام جزئیات این مسئله، همان مسیر   1آب قلیل مشاهده کرد.   خویی ذیل همین بحث
ن در   ۀما مبنای اصولی او در توسعاستدلالی را دنبال نکرده است، ا دلالت مفهوم و عدم اکتفا به قدر متیقَّ

نتایج فقهی را باید آورد. بر این اساس، تفاوت در  تری از روایت را فراهم میفهم گسترده  ۀمفهوم، زمین  ۀناحی
 .حدیث بازتاب تفاوت در تحلیل ساختار دلالی روایت دانست، نه اختلاف در اصل اعتبار یا حجیت

فقه  منظر  مقایساز  می   ۀالحدیثی،  نشان  خوانش  دو  واجد ظرفیتاین  روایت،  متن  که  دلالی دهد  های 
نحو و  است  این ظرف فعال  ۀمتعددی  سیاقیتسازی  به کشف  موجودها،  میان   های  تمایز  روایت،  متن  در 

عبارات  سیاق لابلای  از  معصوم  مراد  کشف  برای  تلاش  همچنین  و  گوناگون  وابسته های  حکمت  قرائن  و 
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س را می  ۀترتیب، اختلاف در مسئلاست. بدین سیّت متنجِّ ای روشن از تأثیر مبانی اصولی بر توان نمونهمنجِّ
 .قلمداد کرد ث و تعیین حدود مدلول روایات فرآیند فهم حدی 

 ارزیابی انتقادی دو خوانش دلالی د. 
خوانش  و  برداشت  طَهُوراً...«،  الماءَ  اللهُ  »خَلَقَ  روایت  به  نسبت  خوانش  دو  این  به  ابتدایی  نگاه  در 

در واقع با بیانی   آید.تر به نظر میقبول تر و برای مخاطبان کلام امام قابلمرحوم آخوند به زبان عرفی نزدیک
تحلیک در  همه  حکم  تعلیق  عدم  چرایی  کرده    ۀل  استظهار  چنین  ایشان  داشتیم،  شرط  به  نسبت  عام  افراد 

قاعد یک  بیان  مقام  در  نورانی  این کلام  در  مقدس  که شارع  با    ۀاست  و  است  آب  طبیعت  به  نسبت  کلی 
دارد.   ماهیت آب قرارقت کلی نسبت به  استفاده از قرائنی مثل توجه به »خلقت آب«، در مقام بیان یک حقی

فهمد. تک افراد عام را نمیطبیعتاً در چنین سیاق و ساختار بیانی، اساساً عرف عموم و شمول نسبت به تک
تبیین برای روشن دو عنوان مطلب  ذیل  در  مقابل،  به خوانش  نسبت  آخوند  برتری خوانش مرحوم  تر شدن 

 :گردد می 
 یقت ای خلقت یک حقهده برای ویژگیساختار بیانی مورد استفا. ۱

رسد که ساختاری که در کلام امام مورد توجه قرار گرفته، یک ساختار رایج برای بیان ماهیت  به نظر می
به تک به شمول یک حکم نسبت  اشاره  نه  پدیده است،  در واقع وقتی در یک و حقیقت یک  آن.  افراد  تک 

نحو و  خلقت  به  اشاره    ۀبیان،  ماهیت  یک  ممیخلقت  در  ویژگردد،  یک  بیان  آن قام  ذاتی  و  ماهوی  گی 
های عارض به آن حقیقت را به تمام افراد ذیل احکام و ویژگی  ۀحقیقت است. در چنین مواردی عرف، هم

فهمد. در این مورد نیز دهد، بلکه گوینده را در مقام بیان حدود ماهوی آن حقیقت می آن نوع سرایت نمی
یان یک حقیقت در کنه ذات آب است، نه اینکه بخواهد یک هُوراً« در مقام بلهُ ماءً طَ مولا با بیان »خَلَقَ ال 

 .حکم ظاهری نسبت به تمام افراد آب در خارج بیان نماید
 عصر معصوم از این کلام فهم مخاطب هم  .۲

هم مخاطبان  که  است  این  دوم  کلام  مطلب  این  صدور  مهم  -عصر  عمیق  که  فهم  برای  مرجع  ترین 
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جدی  روایت مراد  کلماتشان  و  در  اراد  -هستند    امام  بیان،  این  هم  ۀاز  به  حکم  برداشت   ۀسرایت  را  افراد 
با  نمی عقلایی  برخورد  و  آب  به  مخاطبان  عمومی  دسترسی  و  نیاز  به  عنایت  با  اینکه  توضیح  کنند. 

به استفاده آب  از  که  حیاتهایی  مایع  یک  پاک عنوان  همچنین  و  معصومبخش  زمان  در  صورت کننده    ین 
ها با درجات پاکی یا نجسی گوناگون و کاربردهای گوناگون  انواع آب  ۀین مشاهدگرفته است، و همچنمی 

السلام را صرفاً بیان یک حکم کلی ناظر به اصل و  وضوح این کلام امام علیهآن، مخاطب عصر تشریع به
های تک آبی نسبت به تکظاهر   شود، نه اینکه امام بخواهند با این بیان یک حکمحقیقت آب متوجه می 

که  است  شده  برده  بهره  حقیقت  این  از  دوم  مطلب  این  در  حقیقت  در  نمایند.  بیان  مخاطبان  دسترس  در 
متفاوتی از گذشته پیدا نمود، اما اصل معنای طهارت و   ۀطهارت و قذارت هرچند در اسلام محدوده و دایر

دند. حال این مخاطب طهارت و قذارت آشنا بو  ۀیدپد  قذارت اختراع شارع متعال نبود و عرف عقلا هم با
دانسته است، این طهارت می ۀ عصر تشریع که با اصل معنای طهارت آشنا بوده و همچنین اجمالًا آب را مای

کند، بلکه این بیان را اشاره به یک تک اقسام آب نمیبیان شارع را حمل بر سرایت یک حکم ظاهری به تک
ب عصر تشریع چنین برداشتی از کلام معصوم فهمد. حال که مخاطاهیت آب می محقیقت کلی نسبت به  

 .افراد آب سرایت داد ۀتوان به صرف وجود عموم و بیان مطلق، حکم ظاهری طهارت را به همدارد، نمی
اما در تکمیل ارزیابی نسبت به این شیوه در برداشت از روایت، یک نکته را باید مد نظر قرار داد، و آن  

ها با  که در کتب اصولی از آن  -افراد در ساختارهای بیانی گوناگون  سبت بهعموم ن ۀ نکه منوط کردن استفادای
به فضای سیاق و ساختار بیانی، و همچنین تلاش    -عنوان »ساختارهای دال بر عموم« نام برده شده است  

شت رد. یعنی هر فرد در مقام بردابگرایی در فهم را بالا می برای کشف فهم عرف زمان تشریع، احتمال نسبی
تواند به قرائن حالی یا مقالی روایت استناد کرده و برداشت روایت و صدور حکم فقهی بر اساس آن، میاز  

 .نسبی خود را به شارع متعال نسبت دهد
آیت استظهار مرحوم  و  برداشت  مزیت روش  واقع  تعمیمدر  قابلیت  این است که  به  الله خویی  پذیری 

افراد   ۀبرد و لازم نیست تا برای فهم عمومیت شامل همبالا مییت را  سازی در فهم روا مشابه و سادهموارد  
عام در هر بیانی از شارع، ابتدا فضای سخن در آن مورد را بررسی نماییم و چنانچه مقدمات حکمت را تام  
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جا، گره از فرآیند استظهار و دیدیم، شمول نسبت به افراد را احراز کنیم، بلکه با تأسیس یک اصل در همه  
گردد. باید دانست که این روش  شود و دلالت »نکره در سیاق نفی« بر عموم افراد، تثبیت می گشوده می فهم  

نمایی در پذیر است، اما در مقام فهم عرفی، احتمال واقعهرچند در مقام آموزش، روشی مناسب و تعمیم
نظر شارع متعال در صدور این مد    ه فهم مرادی دقیقاً خلاف آنچهآورد و در مواردی منجر بفهم را پایین می 

 .گرددروایت بوده است، می
می نظر  راهبه  که  نسبیرسد  از  خلاصی  خراسانی،  حل  آخوند  مرحوم  پیشنهادی  مدل  با  فهم  در  گرایی 

مند قاعدهالسلام و تلاش برای  استظهار از روایات به متخصصین فهم کلمات اهل بیت علیهم  ۀسپردن مسئل
اساس   بر  فهم  دنبال قر ساختن  به  آنکه  از  بیش  باید  واقع  در  است.  کلامی  ساختارهای  در  موجود  ائن 

مندسازی روش فهم واقعی مراد شارع متعال سازی برداشت و استظهار از روایت باشیم، به دنبال قاعدهساده
 .باشیم

 گیریتیجهن
یُنَجِّ  طَهُوراً لا  الماءَ  اللهُ  غَیَّ سُهُ  روایت »خَلَقَ  إِلّا ما  رِیحَهُ« از مهمشَیْءٌ  أَوْ  أَوْ طَعْمَهُ  لَوْنَهُ  ترین روایات  رَ 

فقهی دربار  ۀباب طهارت است که اختلاف در نحو نتایج  تفاوت در  به  آن،  منجسیت   ۀمسئل  ۀ فهم دلالت 
س انجامیده است. پژوهش حاضر با تمرکز بر تحلیل مرحوم آخوند خراسانی نشان داد   ه دیدگاه وی  ک متنجِّ

س، بیش از آنکه مبتنی بر مناقشه در اصل روایت یا حجّیت آن باشد، ریشه در نوع در نفی منجسیت م تنجِّ
 .دلالی او با ساختار روایت دارد  ۀمواجه

بررسی مبانی اصولی مرحوم آخوند نشان داد که تفکیک میان »تعلیق عموم« و »تعلیق افراد عام« و نیز  
کند. بر اساس ای در فهم او از روایت ایفا مینندهکد دلالت »مفهوم«، نقش تعیینوتلقّی خاص وی از حد

تحقق  بر  صرفاً  بلکه  نیست،  »شیء«  افرادِ  تمام  به  نسبت  کلی  ایجاب  مفید  روایت  مفهوم  مبانی،  این 
س دلالت دارد و در نتیجه، توسع ۀ الجملفی  س نیازمند دلیل مستقلی فراتر ۀمنجِّ  ۀهور اولیاز ظ حکم به متنجِّ
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ن از مدلول مفهومی روایت را عین نجاست دانسته و شمول حکم زاینروایت خواهد بود. ا رو، وی قدر متیقَّ
س را فاقد پشتوان  .کنددلالی کافی تلقی می ۀنسبت به متنجِّ

ای  نهکه نمو -در مقابل، بررسی خوانش بدیل از روایت نشان داد که بر اساس برخی مبانی اصولی دیگر 
بیشتری    ۀمفهوم روایت از گستر  -الله خویی مشاهده کرد  صولی مرحوم آیتهای اتوان در تحلیل آن را می از  

باید  را  فقهی  نتایج  تفاوت در  این اساس،  بر  دارد.  نیز  را  س  متنجِّ به  قابلیت شمول نسبت  بوده و  برخوردار 
 .روایت دانست د ظهور عرفیبازتاب اختلاف در تحلیل حدود دلالت مفهوم و کیفیت انعقا

س را نمی  ۀهای این پژوهش، مسئل یافته  ۀبر پای سیّت متنجِّ توان صرفاً اختلافی فقهی در تطبیق حکم  منجِّ
نمونه مسئله،  این  بلکه  کرد؛  حدود تلقی  تعیین  و  حدیث  فهم  فرآیند  بر  اصولی  مبانی  تأثیر  از  روشن  ای 

های اصولیِ یلدهد که تحلد خراسانی نشان میدیدگاه مرحوم آخون   ۀرو، مطالعمدلول روایات است. ازاین
ن، چگونه می متیقَّ قدر  و  مفهوم  با عموم،  روایی و شکلمرتبط  بازخوانی متون  در  فقهی توانند  نتایج  گیری 

دهد که تحلیل روایات فقهی، بدون های این پژوهش نشان میآفرین باشند. در نهایت، یافتهمتفاوت نقش
 .ند تبیین دقیقی از منشأ اختلافات فقهی ارائه دهدتوام بر فرآیند فهم متن، نمیمبانی اصولیِ حاک  توجه به
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 یمرحوم آخوند خراسان یاصول یمتنجّس در پرتو مبان  تی »خلق الله الماء طهورا
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